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Ausnahmeindikation fiir implantologische Leistungen; _
hier: Beurteilung des Begriffs ,,Gesamtbehandlung” nach dem Urteil des Bundes-
sozialgerichts vom 07.05.2013

Sehr geehrte Damen und Herren,

Im letzten Jahr haben wir Sie tiber eln Urteil des Bundessozialgerichts vom 07.05.2013 infor-
miert. Die Ausnahmeindikationen fur implantologische Leistungen, die in den Behandlungs-
Richtlinien des Gemeinsamen Bundesausschusses verankert sind, wurden vom Gericht hin-
sichtlich der Frage konkretisiert, in welchen Féllen elne medizinische Gesamtbehandiung vor-
liegt. Nach Auffassung des Gerichts ergibt sich aus der Vorschirift des § 28 Abs. 2 SGB V die
Bedingung, dass bel einer implantologischen Behandiung zu Lasten der Gesetzlichen Kran-
kenversicherung sowoh! humanmedizinische als auch zahnmedizinische Bestandtgile enthal-
ten sein missen und die bloBe Wiederherstellung der Kaufunktion nicht ausreichend ist. Allein
die Notwendigkeit einer Implantatversorgung relche firr die Feststellung einer Ausnahmeindi-
kation nicht aus. Die Behandlung mUsse ein tibergeordnetes medizinisches Behandlungsziel
verfolgen und die Implantatversorgung durfe nicht das Hauptbehandlungsziel dieser Gesamt-
behandlung sein. Ist alleiniges Ziel der Behandlung die Versorgung mit Zahnersatz zur Wie-
derherstellung der Kaufunktion, selen die Bedingungen des Gesetzes nicht erfullt. Weiter hat
das Gericht ausgeftihrt, dass eventusll weitere zahnmedizinische Behandlungsmalinahmen,
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wie z.B. Knochenimplantationen zur Erméglichung der Insertion eines Zahnimplantates eben-
falls die Veraussetzungen einer Gesamtbehandlung nicht erftlien.

Das Bundessozialgericht hat in einer weiteren Entscheidung vom 04,03.2014 in elnem Con-
tergan-Behandlungsfall  seine  Auffassung  beststigt. Danach  begrindet eine
Conterganschéadigung mit Missbildungen der Arme und Hidnde und eine zusétzliche Ein-
schréinkung deren Motorik durch eine Unfaliverletzung auch dann keinen Anspruch auf kosten-
freie Versorgung mit Implantaten und Suprakonstruktionen gem. § 28 Abs. 2 Satz 9 SGB V,
wenn aufgrund der Behinderung eine autonome Handhabung von herausnehmbaren Prathe-
sen nicht mdglich ist. Eine Ausnahmeindikation ldge nicht vor.

Auch erfolgte keine medizinische Gesamtbehandlung, da diese sich aus verschiedenan hu-
man- und zahnmedizinische notwendigen Bestandteilen zusammensetzen muss, ohne sich in
einem dieser Teile zu erschdpfen. Dies ist bei einer Behandlung allein aufgrund eines zahn-
medizinischen Heil- und Kostenplans nicht der Fall. Es besteht auch keine Erkrankung, die
eine grundrechtsarientierte Ausweitung des Leistungsanspruches rechtfertigt, da diese vorlie-
gend nicht mit regelméRig tédlich vertaufenden Krankheiten vergleichbar ist,

Fragestellung:

An die KZBV wurde die Frage herangetragen, bel welchen in den Richtlinien genannten Aus-
nahmeindikationen auf Grund des Urteils heute noch von einer medizinischen Gesamtbehand-
lung gesprochen werden kann.

Herr Prof. Dhom, Past-Prasident der DGI und Implantologie-Obergutachter der KZBV, der
auch zusammen mit dem Vorstandsvorsitzeriden der KZBV, Herrn Dr. EBer, die Implantologie-
Gutachtertagung 2012 in Kéln moderierte, hat uns bei der folgenden Darstellung zu den ein-
zelnen Ausnahmelndikation freundlicherweise unterstitzt.

Nachfolgend geben wir Ihnen die Auffassung der KZBV bekannt:

Ausnahmeindikationen flr implantologische Leistungen (Behandlungsrichtlinie VII,
Abs. 2)

GréRerer Kiefer- oder Gesichtsdefekt mit Ursache



a)1.

a) 2.

a) 3.

a) 4.

a)5.

a) 6.

Tumoroperationen

Es kann grundsdatzlich davon ausgegangen werden, dass eine medizinische Gesamt-
behandlung vorliegt und zwar unabhangig davon, ob eine begleitends Radiatio oder
Chemotherapie erfolgt.

Entziindungen des Kiefers

Hierunter sind Krankhsitsbilder vorstellbar, die in extremen Auspragungen zu Kisferteil-
resektionen flihren kénnen, z.B. bei ausgepragter Osteomyslitis.

Operationen infolge von groBen Zysten (z.B. groRe folllkuldre Zysten oder
Keratozysten)

Auch hier kann es nach einer, z.B. durch Keratozysten bedingten Unterkieferteilresek-
tion, nicht allein um die Wiederherstellung der Kaufunktion gehen. Die Rekonstruktion
eines Teils des Gesichtsschadels flihrt in diesen Fallen zu einer medizinischen Ge-
samtbehandlung.

Operationen infolge von Osteopathien, sofern kelne Kontraindikation flr eine
Implantatversorgung vorliegt

Ohne skelettale Beteiligung und ohne Vorliegen sines "Ubsrgeordneten" Syndroms ist
hier die Indikation zur Implantation sehr eng zu stellen.

Angeborene Fehlbildungen des Kiefers (Lippen-, Kiefer-, Gaumenspalten,
ektodermale Dysplasien)

Zweifellos ist die Therapie einer LKG éine medizinische Gesamtbehandlung. Implanta-
te sind allerdings in der Regel in solchen Féllen erst nach Abschluss des Kérperwachs-
tums indizlert.

Unfiille

Dies ist nicht pauschal zu beantworten. Hier kommt es darauf an, ob die vorher gesag-
ten Punkte zutreffend sind.



b)

c)

d)

Dauerhaft bestehende extreme Xerostomie, insbesondere im Rahmen einer Tu-
morbehandlung

Diese Ausnahmelndikation trifft hdufig nach Radiatio bel Tumorpatienten auf und damit
als Folge einer medizinischen Gesamtbehandiung Im Sinne des Gesetzes. Insbeson-
dere Bestrahlungsdosen tiber 50 Gy kénnen entsprechend des Leitfaden fur den
implantologischen Gutachter zu irreparablen Schiden der Zahnsubstanz fuhren.

Generalisierte genetische Nichtanlage von Z4hnen

Grundsétzlich féllt es schwer, in diesen Fallen elne medizinische Gesamtbehandlung
festzustellen. Allerdings gibt es auch hier Ubergeordnete Syndrame, deren Therapie
eine medizinische Gesamtbehandlung darstelien kann.

Willentlich nicht beeinflusshare muskulire Fehlfunktionen im Mund- und Ge-
sichtsbereich (z. B, Spastiken)

Hier kann von einer medizinischen Gesamtbehandlung ausgegangen werden, da die
Behandlung des Grundleidens im &rztiichen Bereich vorausgesetzt wird.

Es Ist nicht in jedem Gutachtenfall erforderlich, eine Erklérung des behandelnden Arztes zur
Feststellung einer medizinischen Gesamtbehandlung anzufordern. Allerdings sind die Aus-
nahmeindikationen stets kritisch zu wlrdigen. Auch die weitere Voraussetzung, konventionelle
Nichtversorgungsféhigkeit mit Zahnersatz, muss vom Gutachter/-Obergutachter Uberprift

werden.

Wir weisen darauf hin, dass die oben genannten Ausftihrungen nicht als abschliefend zu ver-
stehen sind und im Bedarfsfall noch ergénzt werden. Eine weitere Diskussion des Themas
wird dann auf die Tagesordnung der n4dchsten Gutachtertagung gesetzt werden.

Fir Ruckfragen stehen wir lhnen selbstversténdlich gerne zur Verfugung.

Mit freundlichen GriiRen

i. A

gez. Volker Gey
Abteilung Vertrag



